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1)1. 서  론

사물 인터넷(IoT, Internet of Things)은 고유 식별자를 

가진 컴퓨팅 장치들이 유무선 인터넷으로 연결되어 사람의 

개입 없이 상호작용하는 시스템이다[1]. IoT 장치는 내장형 
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시스템(embedded system)을 사용해 데이터를 수집하고 서

버로 전송하며 서버에서 분석된 정보를 바탕으로 기능을 수

행한다. 스마트 홈(smart home), 헬스케어(healthcare), 스

마트 팩토리(smart factory) 등 다양한 분야에서 IoT 장치가 

활용되고 있다. 2030년에는 IoT 장치 사용량이 현재보다 3

배 이상 증가할 것으로 예측된다[2].

IoT 장치는 취약한 아이디/비밀번호 사용, 인증되지 않은 

펌웨어 업데이트, 암호화 통신(secure socket layer)의 부재 

등 많은 보안 취약점으로 인해 악성코드의 공격 대상이 되고 

있다[3]. 2016년 미라이 봇넷(Mirai botnet)은 10만 개 이

상의 IoT 장치를 감염시켜 대규모 분산 서비스 거부 공격

(distributed denial of service)을 수행했다. 미국의 DNS 

(Domain Name System) 관리 회사인 Dyn의 서버를 공격
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해 트위터, 넷플릭스 등의 웹사이트를 다운시켰다[4]. 최근에

는 공개된 미라이 봇넷 소스 코드[5]를 이용한 변종 악성코드

가 유포되고 있다[6].

악성코드 탐지 기법은 서명 기반 탐지(signature-based 

detection)와 이상 기반 탐지(anomaly-based detection)

가 있다[7]. 서명 기반 탐지는 이전에 탐지된 악성코드에서 

고유 서명(signature)을 추출하고 의심스러운 파일의 서명과 

대조해 악성코드 여부를 판단한다. 분석된 악성코드 정보가 

많을수록 탐지율이 높아지지만, 신·변종 공격에 취약하다. 이

상 기반 탐지는 정상과 악성 행위 분석을 통해 탐지 규칙을 

도출한다. 신·변종 공격 탐지가 가능하지만, 행위 규칙의 범

위를 정의하기 어려워 오탐률이 높다.

기존 탐지 기법의 문제를 해결하기 위해 기계학습(mach- 

ine learning)을 이용한 악성코드 탐지 기법이 사용되고 있

다. 파일 구조, 악성 행위 분석 등을 통해 악성코드의 특징을 

정의하고 분류 모델을 학습한다. 모델은 정의된 특징에 대해 

분류 규칙을 도출하거나 유사도를 기반으로 분류에 적합한 

파라미터를 자동으로 찾는다.

IoT 장치는 구조의 다양성으로 인해 악성코드 분석에서 

높은 복잡도를 갖는다[8]. 대부분의 개인용 컴퓨터(personal 

computer)는 x86 CPU 구조를 가지며 악성코드 분석 시스

템도 x86 구조를 기반으로 설계된다. 그러나 IoT 장치는 

MIPS, ARM, PowerPC 등 다양한 구조가 존재해 CPU 구조

별로 분석 환경 구성과 악성코드 특징 정의가 요구된다. 악성

코드 분석의 복잡도를 낮추기 위해 CPU 구조와 독립된 특징 

추출 기법의 연구가 필요하다.

본 논문은 기계학습 기반 IoT 악성코드 탐지와 패밀리 분

류를 수행한다. 실행 파일의 바이트 순서(byte sequence) 

정보를 이용해 CPU 구조에 무관한 악성코드 특징 추출 방법

을 제안한다. 정의된 특징을 순환 신경망(recurrent neural 

network) 모델로 학습해 악성코드를 분류한다. 논문의 구성

은 다음과 같다. 2절에서 IoT 악성코드 분류와 관련된 연구

를 서술한다. 3절에서는 악성코드 특징 추출 방법을 제안하

고 분류 모델을 소개한다. 4절은 학습된 모델의 성능을 평가

하며 마지막 절에서 향후 연구 방향과 결론을 제시한다.

2. 관련 연구

악성코드 특징 추출 방법은 정적 분석(static analysis)과 

동적 분석(dynamic analysis)이 있다[9]. 정적 분석은 대상 

파일의 실행 없이 바이트 순서, opcode(operation code) 

등 실행 파일의 구조적 특징을 분석한다. 동적 분석은 VM 

(Virtual Machine)과 같이 제어되는 환경에서 대상 파일을 

실행하여 악성 행위를 분석하며 네트워크 트래픽, 메모리 사

용 정보 등의 특징을 추출한다.

T. L. WAN 외 7명은 실행 파일 진입점(entry point)의 

바이트 순서를 이용해 악성코드 특징을 정의했다[10]. ELF 

(Executable and Linkable Format) 파일 헤더의 진입점 

정보를 이용해 바이트 순서를 추출하고 -gram을 적용했다. 

-gram을 통해 부분 순서(subsequence)에 대한 빈도를 계

산하여 특징을 구성했다. 8가지 CPU 구조에서 수집한 정상 

파일과 악성코드를 이용해 실험을 진행했다. 악성코드 탐지

에서 SVM(Support Vector Machine) 모델이 99.96%의 정

확도(accuracy)를 보였다. 악성코드 패밀리 분류는 98.47%

의 정확도를 얻었지만, 정밀도(precision)와 재현율(recall)

이 약 91.0%로 비교적 낮았다.

H. Darabian 외 4명은 opcode의 최대 순서 패턴(maxi- 

mal sequential pattern)을 이용해 ARM 구조의 다형성

(polymorphic) 악성코드 탐지를 수행했다[11]. 맵리듀스

(MapReduce) 기반 MG-FSM[12]을 사용하여 최대 순서 패

턴을 추출했다. Opcode를 기능(functionality)에 따라 6개

의 범주(category)로 분류하고 최대 순서 패턴에서 나타나는 

범주 변화에 대한 빈도를 계산해 특징을 구성했다. 기존 악성

코드 탐지에서 -NN(-Nearest Neighbor)이 99.81%의 

정확도를 보였으며 다형성 악성코드 탐지는 SVM 모델이 약 

82.0% 이상의 정확도를 보고했다.

J. Jeon 외 2명은 중첩된 클라우드 기반 가상 환경(nested 

cloud-based virtual environment)에서 동적 분석을 수행

했다[13]. 메모리, 시스템 호출(system call), 네트워크, 파일 

시스템, 프로세스 정보를 통합하여 하나의 이미지 채널(cha- 

nnel)을 구성했다. 악성 행위 빈도, 메모리 사용 정보와 함께 

3차원 이미지를 표현하고 이중 선형 보간법(bilinear inter- 

polation)을 이용해 고정 크기로 변환했다. × 크기의 

이미지를 ZFNet[14] 모델로 학습해 99.28%의 악성코드 탐

지 정확도를 얻었다.

동적 분석은 분석 환경 구축이 복잡하며 연산 자원의 소모

가 크다. Opcode를 이용한 정적 분석은 특정 CPU 구조에 

국한되어 있어 IoT 악성코드 분석에서 높은 복잡도를 갖는

다. 실행 파일의 바이트 순서를 이용한 특징은 CPU 구조와 

독립된 특징 표현이 가능하다. 그러나 -gram을 이용한 특

징은  일 때 최대 65,536의 크기를 갖는다. 기계학습에

서 특징 집합의 크기가 클수록 분류 모델의 복잡도가 증가하

며 과적합(overfitting) 현상이 발생할 수 있다.

3. 제안 방법

제안하는 특징은 바이트 순서의 엔트로피(entropy) 정보

를 이용한다. 엔트로피는 바이트 순서에서 나타나는 값들의 

불확실성(uncertainty)을 의미한다[15]. 같은 바이트 값이 

많을수록 엔트로피가 낮아지며 무작위성(randomness)이 클

수록 높은 엔트로피 값을 갖는다. 실행 파일은 .text, .data 

등 다수의 섹션(section)으로 구성되며 각 섹션은 파일마다 

크기와 엔트로피 수준(level)에서 차이를 나타낸다[16]. 바이

트 순서에 대한 부분 엔트로피를 계산하여 1차원의 엔트로피 

순서 정보를 추출하고 선형 보간법(linear interpolation)을 

적용해 고정 길이의 패턴을 정의한다. 선형 보간을 통해 특징 



엔트로피 시계열 데이터 추출과 순환 신경망을 이용한 IoT 악성코드 탐지와 패밀리 분류  199

집합의 크기를 조절한다. 정의된 엔트로피 패턴의 시계열 분

석을 위해 순환 신경망 모델을 이용한다.

3.1 특징 추출

바이트 부분 순서의 엔트로피 값을 계산해 특징을 표현한

다. 실행 파일 16진수 바이트 순서       가 

있다. 는 ∼범위의 값을 갖는 번째 바이트이며 은 

실행 파일의 크기와 같다. 슬라이딩 윈도우(sliding wi- 

ndow) 기법을 통해 크기의 윈도우를 부터 
  까지 일

정 간격으로 이동하면서 부분 순서 정보를 추출한다. 부분 순

서에서 나타나는 바이트별 빈도율     을 이용하

여 엔트로피 를 계산한다[Equation (1)]. Fig. 1은 부분 바

이트 순서에서 엔트로피를 계산하는 과정이다. 개의 엔트로

피  
는 실행 파일 구성에 대한 1차원의 엔트로

피 순서(sequence) 정보를 나타낸다.

               
  



log  (1)

엔트로피 순서 정보의 길이 는 슬라이딩 윈도우 크기와 

적용 간격, 실행 파일의 크기에 따라 가변적으로 나타난다. 

고정 길이의 엔트로피 패턴을 정의하기 위해 선형 보간법을 

적용한다. 선형 보간법은 두 점   ,    사이의 값 

 을 추정할 때 주어진 에 대한 추정값 를 두 점의 직선

거리에 따라 선형적으로 결정한다[Equation (2)].

                 
 

 (2)

∼ 범위에서 균일한 간격으로 개의 값을 선택하고 

선형 보간법을 통해 해당 지점의 엔트로피 값을 계산하여 

길이의 엔트로피 패턴을 구성한다(Fig. 2).

3.2 순환 신경망

순환 신경망 모델은 순환 구조를 통해 현재 데이터를 학습

할 때 이전 시간에 대한 정보를 활용한다[17]. 시간 의 출력 

은 입력값 와 시간 의 출력   에 의해서 결정되며 

입력 순서 정보     에 대응하는 같은 길이의 출력 

순서 정보     가 생성된다. 순환 신경망 모델은 

RNN과 LSTM(Long Short-Term Memory)이 있다. RNN

은 현재 입력값에 대한 가중치 와 이전 시간 출력의 가중

치  , 편향 를 학습한다[Equation (3)].

          tanh       (3)

LSTM은 순서 정보의 장기 의존성 학습을 위해 RNN 구조

에 기억 셀(memory cell)과 게이트(gate)를 함께 구성한다. 

기억 셀 는 처음부터 시간 까지의 데이터에서 나타난 정보

를 의미한다. 게이트는 입력값의 활성화를 제어하며 입력, 출

력, 망각 게이트가 있다. 망각 게이트 는 기억 셀   에서 

가중치에 따라 불필요한 정보를 제거하며 입력 게이트 는 기

억 셀 의 활성화를 제어한다. 출력 게이트 는 활성화 함수

가 적용된 출력 의 활성도를 조절한다[Equation (4-9)].

             
  

    (4)

          tanh  
   

      (5)

              
   

      (6)

Fig. 1. Process of Entropy Sequence Extraction

Fig. 2. Example of Linear Interpolation ()
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      (7)

                ⊙    ⊙ (8)

                 ⊙tanh  (9)

   ⊙  

두 모델의 성능을 비교 분석하여 악성코드 분류 모델을 선택

한다. 실험에 사용된 RNN과 LSTM 모델은 1개의 순환 계층과 

2개의 완전 연결 층(FC, Fully Connected layer)으로 구성했

다(Table 1). IoT 장치는 저사양 하드웨어로 구성되어 연산 자

원의 제약이 존재한다[8]. 메모리 자원 소모와 연산량을 줄이기 

위해 순환 계층과 완전 연결 층 개수를 최소화했다. 순환 계층

에서 엔트로피 패턴의 길이만큼 연산이 반복되며 최종 출력이 

완전 연결 층을 통해 클래스별 예측 확률값으로 변환된다.

4. 실험 및 결과

악성코드 탐지와 패밀리 분류 실험은 멀웨어스닷컴[18]에

서 수집된 데이터 집합을 이용했다. ARM, MIPS 등 6가지 

CPU 구조에서 실행되는 ELF 파일이며 악성코드는 4개의 패

밀리가 존재한다. 정상 파일과 악성코드 패밀리는 안티바이

러스 소프트웨어 Kaspersky[19]의 분석 결과를 기반으로 구

분했다. Table 2는 수집된 데이터 집합의 구성이다.

모델 평가는 5식 교차 검증(5-way cross validation)을 

수행했으며 성능 지표는 정확도, 정밀도, 재현율, F1-score

를 사용했다. 실험에 사용된 데이터 집합은 클래스 불균형이 

존재하여 다수 데이터를 갖는 클래스에 대해 모델 성능이 편

향되어 계산될 수 있다. 따라서 클래스별 성능을 평가하고 이

에 대한 평균 성능을 계산한다.

특징 추출을 위한 슬라이딩 윈도우 크기는 사전 실험에서 

가장 높은 분류 성능을 보인 512로 설정했으며 적용 간격은 

윈도우 크기의 반으로 선택했다. 엔트로피 패턴의 길이에 따

른 모델의 분류 성능을 비교 분석한다. Fig. 3은 엔트로피 패

턴 길이()별 악성코드 탐지와 패밀리 분류 성능 변화 비교이

다. 악성코드 탐지에서 RNN은 일 때 정확도 97.6%, 

F1-score 94.1%의 성능을 얻었다. LSTM의 경우 가장 높은 

탐지 성능을 보인 패턴 길이는 128로 97.8%의 정확도와 

94.5%의 F1-score를 보였다. RNN은 엔트로피 패턴의 길이

Layer
Hyper-parameter

Malware detection Family classification

RNN/LSTM Units=8, Activation=tanh

FC Units=6, Activation=relu

FC (output)
Units=2

Activation=softmax
Units=4

Activation=softmax

Optimizer Adam(learning rate=0.001)

Table 1. RNN/LSTM Model Architecture

No Type Family
CPU Architecture

Num. of data
ARM x86 x86-64 MIPS PowerPC SPARC

1 Benign - 3,176 1,591 2,486 720 176 169 8,318

2

Malware

Gafgyt 9,325 7,511 3,743 7,276 3,375 2,851 34,081

62,562
3 Mirai 9,460 3,641 296 5,301 2,543 2,049 23,290

4 Dofloo 1,071 1,710 52 183 0 0 3,016

5 Tsunami 543 617 301 468 167 79 2,175

Total 23,575 15,070 6,878 13,948 6,261 5,148 70,880

Table 2. Dataset Information

Fig. 3. Performance of Malware Detection and Family Classification 
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가 길어질수록 탐지 성능이 감소했다. LSTM은 길이가 길어

질수록 탐지 성능이 점차 향상되었지만, 128보다 길어지면 

성능이 감소했다. Table 3은 RNN과 LSTM의 악성코드 탐

지 최대 성능 비교이다.

패밀리 분류는 악성코드 탐지보다 비교적 낮은 성능을 보

였다. RNN의 경우 일 때 정확도 92.3%와 F1-score 

72.3%로 가장 높은 성능을 얻었으며 이 증가할수록 분류 

성능이 점차 감소했다. LSTM은 일 때 92.3%의 정확도

와 76.2%의 F1-score 성능을 보였다.

Fig. 4는 악성코드 패밀리 분류에 대한 LSTM 모델의 오차 

행렬(confusion matrix)이다. Mirai, Gafgyt, Dofloo 패밀

리는 높은 분류 성능을 얻었지만, 대부분의 Tsunami 악성코

드가 Gafgyt 패밀리로 오분류되어 전체적으로 낮은 성능을 

보고했다. 악성코드 패밀리별 엔트로피 패턴을 시각화하여 

비교했을 때 Tsunami와 Gafgyt 패밀리가 유사한 패턴으로 

나타났다(Fig. 4). 모델 학습에 사용된 Gafgyt 악성코드 수는 

27,264개로 1,740개의 Tsunami보다 현저히 많다. 모델 학

습이 Gafgyt 패밀리의 엔트로피 패턴에 편향되어 유사한 패

턴을 보이는 Tsunami 악성코드가 오분류되는 것으로 분석

된다. Dofloo 패밀리는 Tsunami와 비슷한 학습 데이터 수

를 갖지만, 엔트로피 패턴이 명확하게 구분되어 높은 분류 성

능을 보였다(Fig. 5).

5. 결  론

본 논문에서는 기계학습 기반 IoT 악성코드 탐지와 패밀

리 분류를 수행했다. IoT 장치의 CPU 구조 다양성으로 인한 

악성코드 분석의 복잡도를 낮추기 위해 실행 파일의 바이트 

순서를 이용한 특징을 제안했다. 부분 바이트 순서의 엔트로

피를 계산하여 1차원의 엔트로피 순서 정보를 추출하고 선형 

보간법을 적용해 고정 길이의 엔트로피 패턴을 정의했다. 제

안하는 특징은 CPU 구조와 독립된 특징 표현이 가능하며 특

징 집합의 크기를 조절할 수 있다.

순환 신경망 모델을 이용해 엔트로피 순서 정보의 시계열 

패턴을 분석하여 악성코드 탐지와 패밀리 분류를 수행했다. 

악성코드 탐지에서 RNN은 엔트로피 패턴의 길이가 8일 때 

94.1%의 F1-score를 얻었으며 LSTM은 128일 때 94.5%의 

F1-score를 보고했다. 패밀리 분류는 비교적 낮은 성능을 나

타냈다. LSTM이 16 길이의 엔트로피 패턴을 학습해 92.3%

의 정확도와 76.2%의 F1-score를 나타냈으며 RNN은 엔트

로피 패턴 길이가 32일 때 정확도 92.3%, F1-score 72.3%

를 보고했다. 패밀리 분류에 대한 오차 행렬을 비교 시 대부

분의 Tsunami 악성코드가 Gafgyt 패밀리로 오분류되었다. 

모델 학습이 수집된 데이터 수가 더 많은 Gafgyt 패밀리 특

징에 편향되어 유사한 패턴을 나타내는 Tsunami 악성코드

가 오분류되는 것으로 분석된다.

바이트 순서 정보를 이용한 특징은 CPU 구조에 무관한 

Fig. 5. Visualization of Entropy Sequence for Malware Family

Fig. 4. Confusion Matrix for Malware Family Classification

Model
Metric

RNN LSTM

Len. of Entropy Pattern ( ) 8 128

Train

Accuracy 0.977 0.978

Precision 0.955 0.958

Recall 0.934 0.933

F1-score 0.944 0.945

Test

Accuracy 0.976 0.978

Precision 0.956 0.963

Recall 0.928 0.928

F1-score 0.941 0.945

Table 3. Malware Detection Performance
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특징 표현이 가능하다. 그러나 선형 보간법을 이용한 특징 

구성은 전체 엔트로피 변화에 대한 정보를 표현하기 어렵다. 

분류 성능 향상을 위해 정보 손실을 최소화하는 악성코드 특

징 설계가 요구된다. 또한, IoT 장치는 CPU 구조 다양성 이

외에 저사양 하드웨어 사용으로 인한 연산 자원의 제약이 존

재한다. 연산 자원의 소모가 적은 악성코드 탐지 모델 연구

가 필요하다.

References

[1] A. S. Gillis, “What is IoT (Internet of Things) and how does 

it work,” IoT Agenda, TechTarget, 11, 2020.

[2] Statista, “Number of Internet of Things (IoT) connected 

devices worldwide from 2019 to 2030,” 2020.

[3] M. B. Barcena and C. Wueest, “Insecurity in the internet of 

things,” Security Response, Symantec, 2015.

[4] N. Woolf, “DDoS attack that disrupted internet was largest 

of its kind in history, experts say,” The Guardian, 26, 2016.

[5] J. Gamblin, Mirai Source Code [Internet], https://github.com 

/jgamblin/Mirai-Source-Code.

[6] AhnLab, “Mirai variant malware analysis report,” ASEC 

Report, Vol.100, 2020.

[7] Y. Ye, T. Li, D. Adjeroh, and S. S. Iyengar, “A survey on 

malware detection using data mining techniques,” ACM 

Computing Surveys (CSUR), Vol.50, No.3, pp.1-40, 2017.

[8] E. Cozzi, M. Graziano, Y. Fratantonio, and D. Balzarotti, 

“Understanding linux malware,” In 2018 IEEE Symposium on 

Security and Privacy (SP), IEEE, 2018.

[9] R. Sihwail, K. Omar, and K. A. Z. Ariffin, “A survey on 

malware analysis techniques: Static, dynamic, hybrid and 

memory analysis,” International Journal on Advanced 

Science, Engineering and Information Technology, Vol.8, 

No.4-2, pp.1662-1671, 2018.

[10] T. L. Wan et al., “Efficient detection and classification of 

internet-of-things malware based on byte sequences from 

executable files,” IEEE Open Journal of the Computer Society, 

Vol.1, pp.262-275, 2020.

[11] H. Darabian, A. Dehghantanha, S. Hashemi, S. Homayoun, 

and K. K. R. Choo, “An opcode-based technique for poly-

morphic Internet of Things malware detection,” Concurrency 

and Computation Practice and Experience, Vol.32, No.6, 

pp.e5173, 2019.

[12] I. Miliaraki, K. Berberich, R. Genmulla, and S. Zoupanos, 

“Mind the gap: Large-scale frequent sequence mining,” In 

Proceedings of the 2013 ACM SIGMOD International Con-

ference on Management of Data, ACM, 2013.

[13] J. Jeon, J. H. Park, and Y. Jeong, “Dynamic analysis for IoT 

malware detection with convolution neural network model,” 

IEEE Access, Vol.8, pp.96899-96911, 2020.

[14] M. D. Zeiler and R. Fergus, “Visualizing and understanding 

convolution networks,” European Conference on Computer 

Vision, Springer, Cham, 2014.

[15] R. Lyda and J. Hamrock, “Using entropy analysis to find 

encrpyted and packed malware,” IEEE Security & Privacy, 

Vol.5, No.2, pp.40-45, 2007.

[16] I. Sorokin, “Comparing files using structural entropy,” Journal 

in Computer Virology, Vol.7, No.4, pp.259-265, 2011.

[17] S. Goki, “Deep learning from scratch 2,” Oreilly, 2019.

[18] Malwares.com [Internet], https://www.malwares.com/.

[19] Kaspersky [Internet], https://www.kaspersky.co.kr/.

김 영 호

https://orcid.org/0000-0003-4947-8761

e-mail : dudgh1002@naver.com

2020년 단국대학교 소프트웨어학과(학사)

2020년～현  재 단국대학교 컴퓨터학과 

석사과정

관심분야 : Machine Learning, Deep 

Learning

이 현 종

https://orcid.org/0000-0002-2990-1545

e-mail : infin94@hotmail.com

2017년 단국대학교 컴퓨터과학과(학사)

2019년 단국대학교 소프트웨어학과(석사)

2019년～현  재 ㈜케이사인 

보안기술연구소 주임연구원

관심분야 : Machine Learning, Deep Learning

황 두 성

https://orcid.org/0000-0003-1840-9296

e-mail : dshwang@dankook.ac.kr

1986년 충남대학교 계산통계학과(학사)

1990년 충남대학교 전자계산학과(석사)

2003년 Wayne State Univ. 컴퓨터학과 

(박사)

2003년～현  재 단국대학교 소프트웨어학과 교수

관심분야 : Machine Learning, Parallel Processing, 

Computer Vision



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


